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Rorty, sau cum sa schimbi
ritmul filosofiei

Aceastd carte contine mai multd istorie decat argumente. Pro-
tagonistul sdu este un filosof dificil de clasificat, care s-a miscat
in arii diferite de géndire si care si-a petrecut viata fugind de
etichetele profesionale. A dezbitut cu filosofi analitici, dar nu
a ficut parte dintre acestia, nu a incercat si defineascd adevé-
rul sau in ce constd cunoasterea. S-a interesat de anumite teme
politice, dar nu a fost un teoretician in cdutarea fundamentelor
vietii democratice. A scris despre literaturd, insd nu a fost un
critic literar cu o metoda clard si inovatoare. Atunci, care e locul
lui Rorty? Probabil niciunul. Poate ci a fost un gdnditor al intal-
nirilor, mai mult decét al pozitiondrilor, ceea ce nu inseamné cé
intdlnirile s-au incheiat mereu cu intelegeri.

Richard Rorty s-a ndscut inainte de Al Doilea Rdzboi Mondi-
al si s-a format in anii 1950 si 1960, devenind o figurd extrem
de polemicd a anilor 1980. A fost un scriitor prolific si minu-
tios, si, pe langi utilizarea tehnicilor de argumentare pentru
a-si sustine ideile, a folosit si tactici prin care si-si transmiti
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mesajul atit in alte medii academice, cit si publicului general.
Si-a mentinut o pozitie politicd prin care si-a atras critici din
zone diferite: dreapta l-a considerat iresponsabil, stinga mode-
ratd l-a luat drept frivol, iar stdnga radicald, drept cinic.

La un moment dat, Rorty a declarat ci gindirea sa apartine
mai degrabd unui bricoleur decdt unui creator. Desi ar putea pé-
rea ironic, transmiterea modesti a ideilor sale a avut consecinte
enorme, iar el a ajuns unul dintre cei mai influenti ganditori
americani ai secolului XX. Tn ultimul siu an de viati, 2007, a
declarat: ,,Functia unui sincretist neoriginal, asa ca mine, este
de a fabrica structuri narative care, fuzionand orizonturi, unifi-
cd produse ale mintilor originale. Specialitatea mea sunt istori-
ile care arati ascensiunea si deciderea problemelor filosofice.”
(Al %)

De aceea, in cartea aceasta, 1i prezentim géindirea sub for-
m4 narativi, tinind cont de traiectoria si de dezbaterile sale
continue cu alti filosofi ai epocii. Pentru inceput, 1l localizdm
in panorama filosoficd a secolului XX, mai ales in relatie cu o
serie de miscéri si tendinte care, din anii 1980, au incercat sa
imprime un alt ritm si o altd functie filosofiei. Vom discuta, de
asemenea, informatii despre viata sa care ne permit sé-i inte-
legem mai bine manevrele si 1i vom analiza unele dintre ideile
mai pregnante. Tindnd cont ci e imposibil sd rdscolim toate
cotloanele colectiei sale de idei, vom da prioritate propunerilor
finale ale lui Rorty, tnaintea instrumentelor folosite pentru a le
promova, sau vom acorda mai multd atentie ideilor mai pole-
mice, cum ar fi, de exemplu, ci filosofia este, pentru cultura de
astizi, ceea ce a fost religia pentru lluminism.

In mare, Rorty a fost un filosof antifilosofic. Gandirea sa
a fost ambivalentd. A afirmat, in repetate randuri, ci filosofia
nu era importantd si nici n-ar fi trebuit sa fie, cel putin prin
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comparatie cu politica si literatura. Dar
poate cd efortul sdu de a demonta filoso-
fia dovedeste importanta pe care i-o acor-
da. Astfel, vom pleca de la ideea cd Rorty a
actionat, in acelasi timp, din interiorul si
din exteriorul filosofiei. A reutilizat voca-
bularul filosofiei ndscute in tara sa, prag-

matismul, pentru a inlocui perspectiva
excesiv de teoreticd a problemelor eterne  Richard Rorty intr-o fotografie
ale filosofiei cu o abordare care a subliniat " ****
circumstantele istorice si formele locale

de conceptualizare. Tnainte de intrebdri precum ,Ce este dato-
ria?“, ,Ce este omul?”, Rorty a pus Intrebéri de tipul ,,Ce scopuri
sociale dorim s impértisim?“ si ,In ce fel de persoane am vrea
sd ne transformdm?” (EFIII, 340), intrebiri ale ciror rispunsuri
depind de intelegerea propriei situatii istorice care ne-a indem-
nat sd ni le punem. Pe ldngd aceastd propunere de echivalente
mai practice pentru a rdspunde unor intrebdri filosofice, Rorty
a invitat, de asemenea, la utilizarea vocabularului literar, diferit
de cel al filosofiei, deoarece credea ci imaginatia literard ajuti la
eliberarea de angoasa filosofiei, erijaindu-se in apdrétor al ratiu-
nii si autorititii morale, ficdndu-ne mai sensibili la varietatea,
complexitatea si dificultatea vietii omenesti.

Rorty avea un temperament melancolic, un stil sobru si
un ton ironie, trasdturi care nu se potrivesc neapérat cu stilul
si cu poza multor filosofi, dar care s-au dovedit delicioase si
adevirate surse de inspiratie pentru multi dintre urméritorii
sdl. A reprezentat o mentalitate mai degrabd defensivd decit
proactivd, mai degrabd reactivd decit constructivd, iar strate-
gia sa a constat mai mult In precautii pentru a duce o viati
mai putin groaznicd decét in prescrierea de retete ideale pentru
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perfectionarea vietii omenesti. Gandirea sa nu se potrivea cu
sistemele de concepte elevate, cu planurile de raspéandire largé,
cu perceptiile abstracte si ambitioase sau cu viziunile sinopti-
ce enorme. Filosofia sa este axatd pe grijé, inteleasd in ambele
sensuri: atentie si preventie (de exemplu, asa cum vom vedea,
credea cd, pentru a putea asigura libertatea, era necesard pre-
venirea ciutdrii Autoritétii). Pentru el, filosofia trebuie si ne
invete mai degrabd a asculta decit a ne asigura, persuasiune
si nu convingere, schimbarea directiei unei conversatii mai
mult decét obtinerea cheii argumentirii. Potrivit lui Rorty, sd
intelegem lumea care ne-a fdcut sd trdim si sd ne intelegem pe
noi insine depind mai degrabé de variatie decit de precizie, de
comparatie si nu de fundamentare, de diversitatea punctelor de
vedere si nu de o uriasd perspectivd comun.

Cartea aceasta ne va dezvilui cum a lucrat Richard Rorty,
putin céte putin, la ideea sa de filosofie ca voce a culturii si
nu ca detindtoare a Ratiunii. Vom incepe prin a reconstrui cir-
cumstantele care l-au format si traditiile diferite care i-au captat
interesul. Apoi, vom vedea cum a luptat cu propriile iluzii si a
inlocuit senzatia de deceptie cu experienta eliberdrii. Vom ve-
dea, de asemenea, cum a interpretat diverse axe ale filosofiei
contemporane, cum ar fi cea lingvisticd, cea hermeneuticd, cea
politicd, si, evident, cea pragmaticé, aceea care avea legédturd cu
o filosofie care s-a ndscut in propria sa tard, la finalul secolului
al XIX-lea, si de la care si-a apropriat o formuld ironici.



Rorty in context

In timpul vietii sale, Richard Rorty (1931-2007) a demonstrat o
atitudine foarte deschisi cétre dialog, ceea ce nu inseamné ci a
ajuns la Intelegeri usoare in interiorul si in exteriorul tirii sale.
Cand a dat piept cu sectoarele mai specializate ale filosofiei,
multi dintre criticii séi l-au etichetat drept filosof superficial.
Invitatia sa ca filosofia s devind mod de conversatie, in loc de
tip de cercetare, a provocat reactii acide In sectoarele analitice
si stiintifice ale filosofiei din Statele Unite si Marea Britanie.
»Multe dintre rezistentele exprimate de filosofii analitici [...] se
bazeazd pe faptul cd termenul de conversatie li se pare dintr-o
clasd inferioard, slab, prin comparatie cu cercetarea stiintifici”
(FR, 10%), s-a apédrat Rorty. Pentru aceste zone, filosofia consta
in ghidarea dupd logica limbajului, echivalentul luminii Ratiu-
nii, dar, pentru Rorty, insemna mai degrabi persuasiune si na-
ratiune. Dupi el, fiintele umane progresau spunandu-si povesti
mai complexe, si nu sustindnd argumentéri majore.

Fird indoiald, predilectia sa pentru naratiune n-a ajutat la
apropierea lui Rorty de grupul de filosofi formati in traditia
europeand continentald. Nu intelegea filosofia ca pe o viziune
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privilegiatd a unei epoci, ci ca pe o perspectivi din care se obser-
vi unele dintre episoadele sale. Pentru Rorty, filosofia trebuia
sd se afle la acelasi nivel cu celelalte discursuri, in timp ce unii
europeni cred intr-un nou jargon al interpretdrii, cu ajutorul cé-
ruia s-ar putea adopta o viziune a actualititii mult mai profunda
decit cea pe care o oferd sociologia, studiile literare sau istoria.
Grupul analitic credea ci filosofii sunt fiinte care se folosesc de
minte intr-un mod mult mai precis si mai ordonat decét obisnu-
iesc muritorii si c4, la fel ca oamenii de stiintd, progreseazi in
cercetdri printr-o clarificare superioard a temelor. Dar gandirea
hermeneuticd percepea un filosof ca pe o fiintd cu o constiintd
temporald ciudatd (inclus intr-o erd care spusese adio Istoriei),
constiintd a faptului cd trecutul este o elaborare permanentd si
nu ceva lsat in urméi. Rorty s-a distantat de filosofia analitici
si l-a liudat pe Hans-Georg Gadamer, fondatorul hermeneuticii
contemporane, si totusi reprezentantii hermeneuticii nu l-au
primit cu bratele deschise.

Rorty si-a invitat studentii si colegii din SUA sé citeascd gan-
ditori francezi, ca Jacques Derrida, insé francizele deconstruc-
tiel nu ficeau casd bund cu functia reformistd pe care Rorty
o conferea criticii conceptelor traditionale. Deconstructia se
prezenta ca o actiune de interpretare mult mai radicald si mai
ambitioasd decét bricolajul practicat de Rorty, o strategie care
revela aporii si antinomii, unde totul pirea coerent si stabil.
Din fericire, intalnirea dintre Rorty si Derrida nu a fost un esec
total, si cu toate ci manifesta un dezacord profund fatd de el,
Derrida a mirturisit cu sinceritate si ironie cd Rorty l-a prezen-
tat drept un sentimental care crede in fericire (DP). Dialogul
era posibil, insd distanta persista, pentru cd Derrida isi punea
solemn problema responsabilitétii, in timp ce Rorty vedea eti-
ca drept o chestiune de cutuméi. Rorty admira modul elaborat
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in care Derrida demonta sisteme de idei inchise in sine, si 1i
Impértdsea interesul pentru indepértarea de pretentiile adevé-
rului filosofiei, dar nu a crezut niciodatd cd deconstructia ar
putea avea potentialul politic care i-a fost atribuit de discipolii
sd1 in SUA.

Probabil cd pozitia lui Rorty s-a situat mereu mai aproape
de ratiunea comunicativd, dar pentru ci era alergic la marile
sinteze, dialogul sdu cu Jirgen Habermas, marele teoretician al
rationalitédtii comunicative, a fost dificil si el, si uneori circular.
Ambii erau de acord in multe privinte, printre care si ci filosofia
trebuia sd lase In urméa multe dintre visele sale, cd ratiunea este
o facultate intrinsec lingvisticd si cd democratia este o form# de
viatd umand rezonabild, iar ciutarea adevirului are legituri cu
comunicarea cdt mai liberd. Dar era dificil si se pund de acord,
asa cum vom vedea mai departe, fiindcd pentru Rorty, Haber-
mas era captiv intr-o superstitie: aceea cd normele umane si-ar
obtine validitatea gratie fidelitétii fatd de ceva care transcende
istoria, si nu gratie Increderii unor fiinte istorice in altele.

intoarcere la pragmatism?

Problema nu se limita doar la asta. La fel ca alti gdnditori ai ge-
neratiei sale, a promovat restaurarea unei miscéri intelectuale
americane care trecuse in plan secund dupd Al Doilea Rézboi
Mondial, pragmatismul. Cand Rorty a inceput si comenteze idei
sileme ale acestei traditii intelectuale, gruparea neo-pragmatici
era deja functionald. Cand Rorty a inceput si participe la ea,
apdrarea acestei traditii a fost consideratd o tridare, iar cauza
pragmaticd a ajuns sé fie divizatd in interior. John Dewey, fon-
datorul pragmatismului, impreund cu Charles Sanders Peirce
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Habermas despre Rorty

Dintre filosofii contemporani, nu cunosc pe
nimeni care sa-si fi confruntat colegii timp
de decenii cu atat de multe perspective, in-
tuitii si formuldri noi [...]. Capacitatile sale
coplesitoare datoreaza multe spiritului ro-
mantic al poetului care se ascunde in spa-
tele filosofului academic. Ironia si pasiunea,
tonul ludic si polemic cu care a revolutionat
modurile noastre de gandire si a influentat

atatea persoane dovedesc fermitatea tem-

peramentului sau. Dar aceasta impresie

Jirgen Habermas
nu face dreptate naturii amabile a unui om  intr-o fotografie din 2007

care se dovedea timid si retras, si mereu
sensibil la ceilalti [...]. Pentru ironicul Rorty
nimic nu era sacru. Cand a fost intrebat, spre sfarsitul vietii, despre .sa-
cru’, ateul care era a raspuns cu vorbe care amintesc de un tanar Hegel:
.Parerea mea despre sacru este legata de speranta cd, Intr-o zi, urmasii
mei indepartati vor trai intr-o civilizatie globald in care dragostea va fi, in

mare parte, singura lege’.

Habermas, Stddeutsche Zeitung, 11 iunie 2007

g S B e e B R S
N e e e e e e i

si William James, fusese un intelectual de talia lui Bertrand
Russell, cu multe fatete si aspiratii Tnalte, cu aspiratii teoretice
si repercusiuni practice. Se astepta mult de la resurectia acestui
curent. Dewey - spuneau multe voci - nu fusese ,doar” un edu-
cator si un psiholog social, un politolog, un polemist, un croni-
car sau un istoric, ci un ganditor cu o terminologie profundi si
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speciald si o autoritate aseméndtoare cu a unui mare ganditor
european. Reanimarea sa ar fi putut inspira o noud filosofie
inteleasd ca viziune totald, si nu ca simpli tehnicd de expertizi
a stilului analitic.

Fird indoiald, Rorty cinta o notd disonanti in acordul na-
tional si proclama, fard ocolisuri, ci epoca marilor ganditori
trecuse, si cd lumea marilor ideologii si a Istoriei se sfarsise.
Lumea se complicase enorm, si daci filosofii puteau continua
sd fie utili, asta nu se intdmpla prin crearea unor mari vizi-
uni teoretice, nici adoptand rolul de figuri exemplare sau de
lideri morali. Dewey spusese multe despre trecutul si viitorul
democratiilor, dar nu le-a evocat ca un mare teoretician, ci
doar, credea Rorty, ca un cronicar cu imaginatie al societitii
post-ilustrate si ca un adept al tirii sale intelese ca experiment,
nu ca Destin sau ca Exceptie.

Conflictul de interpretéri era inevitabil pentru ci teoremele
pragmatismului erau in mare parte vagi. Vechii pragmatici afir-
maserd cd functia mintii nu este de a reflecta pasiv la ordinea
universului, ci de a se regla ingenios dup4 lucruri, iar prin ,lu-
cruri” intelegem sensul obisnuit al cuvantului (exact cel pe ca-
re-l confereau grecii cuvintului prdgmata: subiecte, probleme,
teme, planuri). Afirmaseri, de asemenea, ci ideile abstracte au
semnificatie doar dacd se traduc in actiuni, si cd stiinta este o
intreprindere failibild, experimentald si creativd. Toate aceste
teoreme se pot asocia unei teorii a cunoasterii pragmatice, la
fel cum alte leme, la fel de vagi, s-ar putea asocia unei teorii
politice pragmatice; de exemplu, cd democratia nu consti doar
in deliberare, nici in ajungerea la acorduri, ci in a face aceste
lucruri in anumite conditii, intr-un climat de dialog si cu dis-
pozitii deprinse pe parcurs, sau cd politica nu este posibild firs
educatie si educatia nu este posibild fird politici (dialectici?),



16 Richard Rorty

sau cd problemele sociale necesitd un tip de cercetare care nu
depinde numai de experti.

Toate aceste leme au rezonat din nou incepand cu anii 1980
in gindirea neopragmaticilor Hilary Putnam si Richard Bern-
stein. Ce l-a diferentiat pe Rorty de ei a fost cd el a Inteles axa
pragmaticd drept o chestionare mult mai radicald a utilitétii
propriei filosofii. Concluzia sa n-a fost pozitivi: filosofia i s-a
pérut, de fiecare datd, inutild, un impediment in calea propu-
nerilor politice, cu toate cd putea cipéta valoare la alte niveluri
(cum ar fi conturarea viziunilor vagi pentru viitor sau ca tera-
pie personald).

In incercarea de a-i scoate pe filosofi din specializirile lor
si de a le conferi o noud utilitate, Rorty a predicat in favoarea
avantajelor umanioarelor, un cdmp de studiu care, de fieca-
re datd, sirdceste sau dispare mai repede. Campania sa nu a
functionat, dar asta nu l-a demoralizat. Pentru filosofii foarte
specializati, sd se amestece din nou in grimada umanioarelor
era similar cu pierderea statutului stiintific si intoarcerea in-
tr-o lume in care li se puteau pune intrebéri inoportune despre
subiecte neprevizute. Nici pentru cei cu mentalitéti invechite
fati de umanioare, pentru nostalgici, campania lui Rorty nu
era acceptabild, intrucdt milita pentru adaptarea lumii litere-
lor la un simt mai practic, cu mai putind reverenta.

Pentru a fi incurcitura completd, sectoarele stangii care
doreau si politizeze umanioarele concentrdnd discutiile pe
gen, rasd si culturd l-au considerat pe Rorty prea putin radical.
El apdra valoarea literaturii ca instrument de sensibilizare in
privinta cruzimii si nedreptdtii, dar nici maniera sa de inter-
pretare a cirtilor, nici genul de cérti pe care le interpreta nu
se apropiau de cele ale stdngii. Nu avea o teorie despre relatia
dintre literaturd si ideologie, sau dintre textualitate si putere,



